ROZHODNUTI O VYLOUCENI UCHAZECE

ZADAVATEL: Obec Brod nad Dyji

Sidlem: Brod nad Dyji 45, 69181 Biezi u Mikulova
Zastoupeny: Ing. Pavla Norkova, starostka obce

JC: 002 83 045

VEREJNA ZAKAZKA:

»Obnova vefejného prostranstvi v Brodé nad Dyji *

Zadavatel na zaklad¢ ustanoveni § 60 odst. 1 a ustanoveni § 76 odst. 6 zakona ¢. 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zadkon™),

VYLUCUJE UCHAZECE ZE ZADAVACIHO RIZENI

k vy$e uvedené vefejné zakazce.

Identifika¢ni idaje vylouc¢eného uchazece:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni firma | MUSTELA, spol.s.r.o.

nebo jméno a pfijmeni:

Sidlo / misto podnikani / misto trvalého Brod nad Dyji 47

pobytu (pfip. doruc¢ovaci adresa): 690 02 Breclav

Pravni forma: spol. s. r. o.

IC: 48530425
Oduvodnéni:

Hodnotici komise pri posouzeni kvalifikace v souladu s ustanovenim § 59 zakona vyloucila
dodavatele, a to z nasledujiciho divodu:

Dodavatel ve své nabidce nepiedlozil k prokazani splnéni technického kvalifikacniho
piedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. a) zakona Cestné prohlaseni, z jehoz obsahu bude ziejmé,
Zze predmétné kvalifikacéni predpoklady spliuje. Z predlozeného dokumentu ,Referenéni
stavby* na strané€ 26 nabidky jasné vyplyva nesplnéni minimalni urovné tohoto kvalifika¢niho
predpokladu odpovidajici druhu, rozsahu slozitosti pfedmétu plnéni vefejné zakazky dle § 56
odst. 5 pism. c) zakona, tedy neprokazal realizaci min. 4 staveb, jejichz pfedmétem byla
rekonstrukce nebo vystavba komunikace v intravilanu obce nebo mésta min. ve finan¢nim
objemu min. za 1,5 mil. K& bez DPH za kazdou.

Dale uchaze¢ neprokézal splnéni technického kvalifikacniho predpokladu dle § 56 odst. 3
pism. d) zakona, opatfeni v oblasti fizeni z hlediska ochrany zivotniho prostiedi, ktera bude
dodavatel schopen pouzit pti plnéni veiejné zakazky. V nabidce nepiedlozil uplné znéni
pozadovaného ¢estného prohlaseni vymezujici minimalni Groven tohoto kvalifika¢niho
predpokladu odpovidajici druhu, rozsahu slozitosti predmétu plnéni vefejné zakazky dle § 56
odst. 5 pism. c) zakona.




Hodnotici komise p¥i posouzeni nabidek v souladu s ustanovenim § 76 odst. 1 zikona vyloudila
uchazede, a to z nasledujiciho duvodu:

1. Uchaze¢ ve své nabidce nepfedlozil a nevyspecifikoval Cestné prohlaSeni o dodrZovani
podminek BOZP a PO, kvality a ochrany zivotniho prostfedi presné dle pozadavku zadavatele
v celém a GpIlném znéni.

2. Uchaze¢ ve své nabidce nepiedlozil Casovy harmonogramem v pozadovaném znéni, ze
kterého bude patrny pribéh realizace verejné zakazky v Case, pfi¢emz uchaze¢ nedefinoval na
vécné ose viechny stavebni objekty a nepfedlozil dostate¢ny finanéni harmonogramem, z néjz
bude patrny postup stavebnich praci vyjadiujici jejich finanéni hodnotou v Case, s uvedenim
finanéni hodnoty provedenych stavebnich praci (bez DPH) v jednotlivych dnech vystavby.

3. Uchaze¢ neuvedl formou zavazného pfislibu pojistovaciho Gstavu, Zze pokud bude uchazeci
vefejna zakazka zadana, pfedlozi nejpozdéji ke dni podpisu smlouvy o dilo ifedné ovéfenou
kopii pojistné smlouvy na stavebné montazni pojisténi budovaného dila, vztahujici se
k predmétu plnéni vefejné zakazky (budouci predmét dila) s uvedenim pojistné Castky,
sjednané min. ve stejné vysi, jako je hodnota nabidky (nabidkova cena za provedeni dila
véetné DPH nabidnuta uchazecem).

4. Dale uchaze¢ v nabidce nepfedlozil technicky popis vyrobkd, vE. vyrobece hlavnich
~ komponenti a certifikatt kvality.

V Brodé nad Dyji dne 15. 4. 2013

Ing. Pavla Norkova, starostka obce



